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IL CASO DI UNO STUPRATORE SERIALE

Alessandra Bramante

Psicologa

Il 12 Gennaio 2000, uno dei piu importanti quotidiani italiani riporta un articolo
initolato “L’'uomo € per natura supratore”. Parla di una nuova teoria di due
accademici americani secondo la qude chi dupra € un animde e non un individuo in
cerca di afermazione personde. Owviamente tade teoria € subito stata messa dl’indice
da sociologi e femminigte perché nella violenza sessude s vede cos esclusvamente un
fatto biologico e non I'espressone di una cultura di dominio maschile Tdi dudios
puntudizzano il fato che owviamente tde atto, lo tupro deve essere punito ddla
ocietg e anche molto severamente e la loro teoria mira a confutare il moderno assoma
sociopsicologico sullo supro come fato “non naturale, degaio da sesso e privo di
riscontri nel mondo animaé€’. Secondo Thornhill e Palmer la coercizione sessude e
dunque |'espressone di geni decis a riprodurs a ogni costo, anche contro le norme
socidi e legdi. | due sudios chiamano in causa una serie di pardldi con il mondo
animade e adducono come prova ultima il comportamento della mosca scorpione. |l
maschio della mosca scorpione, quando e I'ora, fa la corte dla femmina come avviene
per malti dtri animdi. Danza intorno dla femmina e le offre succulenti prede come
pegni d'amore. Se cio non e sufficiente, il risoluto maschio passa a fatti agganciando la
femmina con un arto-uncino con cui la tiene ferma mentre 9 soddisfa. Sembra che tale
arto-uncino non abbia dtro scopo, serve esclusvamente per sottomettere la femmina a
volere del maschio.

Nella societa umana pero il naturde e il culturde non sono chiaramente definibili,
essendo la cultura stessa espressione della natura ddl’uomo. Per questo la Feminist
Majority Foundation rimane sospettosa di questa nuova teoria che “quas invdida il
delitto e colpevalizzala vittima'.

Non & mio compito, in questa sede, giudicare in senso negativo o positivo tae
teoria, ma ho ritenuto importante riportare il contenuto di tale articolo per sottolineare
come lo “supro’, argomento della mia comunicazione, Sa un argomento di grande
atudita sul quae molto s discute non solo per quanto riguarda il suo profondo

ggnificato pscologico e morde, ma anche per trovare le giuse misure da gpplicare nd
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confronti di colui che compie lo stupro e dela persona (nella sragrande maggioranza
del cas donna) che lo subisce. Fatta questa premessa passo dla descrizione del caso di
stupro seride di cui mi sono occupata.

Prima di tutto uno Stupratore s definisce seriale quando stupra 3 o piu volte; il
protagonista del caso in questione rientra ampiamente nella categoria da momento che
S e accusato di aver commesso piu di 40 stupri nd periodo tra il 1973 e il 1996. Le
vicende che I’hamo visto protagonista sono 4: la prima serie di Supri risde a 1973
guando I'uomo da poco aveva compiuto i 18 anni, la seconda serie nel 1981/1982, la
terzane 1990 elaquartaed ultimaned 1996.

TABELLE RIASSUNTIVE DEI REATI

PRIMA SERIE DI REATI
1973

Numero aggressioni: 8

Luogo delle aggressioni: Milano

Giudicato: seminfermo e socialmente pericoloso

Pena: 4 anni di carcere + 4 anni di liberta vigilata poi revocata dal Tribunale di

Sorveglianza.

SECONDA SERIE DI REATI
1981/1982

Numero aggressioni: 11

Luogo delle aggressioni: Bergamo
Giudicato: capace di intendere e di volere
Pena: 7 anni di carcere + 6 mesi

Ridotti in Appello a: 5 anni + 6 mesi + liberta vigilata

TERZA SERIE DI REATI
1990
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Numero aggressioni: 6

Luogo delle aggressioni: Milano
Giudicato: seminfermo

Pena: 4 anni di carcere

Ridotti in Appello a: 3 anni + 10 mesi + 2 anni di Misura di Sicurezza

QUARTA SERIE DI REATI
1996

Numero aggressioni: 11

Luogo delle aggressioni: Milano e Monza
Giudicato: capace di intendere e di volere
Pena: 23 anni di carcere + 1 mese

Ridotti in Appello a: 19 anni + 6 mesi

II “modus operandi” era sempre il medesmo: aggrediva le vittime, donne a lui
sconosciute di eta compresa trai 18 e i 60 anni, mentre rincasavano ad ore tarde della
notte; con la scusa di aver dimenticaio le chiavi S fingeva un condomino e 9 faceva
tenere agperto il portone d'ingresso e poi, avvicinahdole nel press ddl ascensore, le
minacciava con I'uso di unama (coccio di bottiglia, coltdlo, punteruolo, forbici e
pisgola pol rivdaad giocatolo) e le codringeva ad ati sessudi molto umilianti per le
vittime. Oltre a cido quas sempre le vittime subivano anche il reato di rapina da parte del
loro aggressore. Questa a grandi linee € ladescrizione dei fatti.

Ma la particolarita di questo caso sta nd fatto che S e veificato il “fallimento
della giustizia psichiatrica’.

Nel suo Trattato di PScologia Giudiziaria dd 1948, Enrico Altavilla diceva: “ Ed
invero I'indagine psicologica e psichiatrica ha cosi scars elementi obiettivi, € cosi
frequentemente insidiata da simulazioni e dissmulazioni coscienti ed incoscienti da
potere determinare infiniti equivoci ed errori ...” (Altavilla, 1948).

Riporto questa frase per sottolineare come la questione ddla imputabilita ne
processo sa estremamente controversa e di come controvers Sano soprattutto i criteri
diagnogtici che vengono utilizzati.
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Ce infati chi ritiene che ad diminare la cgpacita di intendere e di volere debba
essre una mddtia mentde di quele nosograficamente atribuibili a Kraepédin come le
psicosi, con diverdficazione tra psicos e nevrosi per cui gli pscotici non sarebbero
imputabili mentre i nevrotici o sono, con quache dubbio per i borderline che g
trovano a cavdlo tra pscotici e nevrotici e che dunque potrebbero essere consderati
seminferm.

Comunque questa pdchiatria e dtudmente superata da moddli  diagnogtici
divees come il DSM 1V, il Manude Diagnogico e Statisico de Disturbi Mentali
del’ American Psychiaric Associaion, testo internazionde per la diagnos che non
parlapiu di mdattiemad disturbi.

Ma se leggiamo nelle prime pagine di tde testo vediamo che S dice che tutto cio
di cui pala non ha vdore a fini forend, ma g tratta semplicemente di diagnos di
caréttere psichiatrico.

Come risolvere tde dtuazione non € argomento del mio contributo. L’ argomento
de mio contributo e invece questo: mostrarvi come psichiatri e pscologi clinici 9 sono
regolati per vautare I'imputabilita e la pericolosta socide ddlo supratore seride di cui
ho parlato prima.

Ddl’esame del ponderoso fascicolo s pud vedere come lo stesso soggetto, che
compie le stesse azioni, anche se in periodi divers e quindi S puo pensare che il carcere
possa aver avuto effetti negativi sulla sua persona, Sa giudicato da pdchiatri e pscologi
anche molto illugtri, in modo cos diverso.

Lo dupratore seride in questione € stato sottoposto a ben 10 perizie cui hanno
collaborato in tutto 12 pdchiari diverd, 2 de qudi, uno come perito e I'dtro come
consulente tecnico, a 2 periziee Di queste 12 pesone 10 erano periti d'ufficio, 1
consulente ddl’imputato (che lo ha vistato 2 volte), uno psichiatra a cui fu richiesta una
consllenza di vautazione pdchiatrica sulla diagnos di pericolosta de  soggetto in

guestione.

| PARAMETRI TEORICI usati da periti, ¢avola n°1) sono i piu vari: 2 peiti e
il consulente ddl'imputato s affidano dla pdchiatria tradizionde di tipo nosografico +
eementi di psicoandid; 5 periti e 1 consulente 9 rifanno d DSM |1l e ancora 2 periti
d ufficio usano un gpproccio dimensonde e categoride dando poi una definizione

psicoanditica
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Tavolan°l

PERITO ANNO PARAMETRI TEORICI USATI

1973-1974 | Psichiatriatradizionale di tipo nosografico + elementi
di psicoanalisi

1982-1984 | Psichiatriatradizionale di tipo nosografico + elementi
di psicoandlisi

Consulenteddl’imputato 1982-1984 | Psichiatriatradizionale di tipo nosografico + elementi
di psicoanalisi

3 Periti d’ ufficio per I’ Appéllo 1982-1984 | Sirifannoa DSM llI

1990-19%4 | Sirifannoa DSM Il1

Il “fallimento ddla giugtizia psichiatrica” & avwenuto perd in due send: da un
lao nedla diagnos e ddl’dtro nd tratamento. Nella diagnos per il fatto che e facile
vedere ddl'andis ddle perizie e ddle consulenze come pschiari e pscologi dinici

ben 12 giungano a congderazioni diversetraloro.

Per quanto riguarda le DIAGNOSI PSICHIATRICO-FORENSI, come appare
ndla tavola n°2, un perito d ufficio dd 1984, poi richiamato come consulente del PM
ne 1996, lo giudicoO capace di intendere e di volere, mentre il resto de periti e
consulenti parla di vizio parzide di mente, 5 dei quai specificando che é la capacita di
volere ad essere grandemente scemata, mentre e integra quella di intendere; nessuno
parladi vizio totde di mente.

Tavolan®2
PERITO ANNO DIAGNOS PSICHIATRICO-FORENSE
1973-1974 Vizio parzidedi mente
1982-1984 Capace di intendere edi volere
Consulente 1982-1984 Vizio parzide di mente
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dell’imputato
3 Periti d’ufficio per 1982-1984 Vizio parzide di mente:
I’ Appello - Capacitadi intendere integra
capacitadi volere grandemente scemata
1990-1994 Vizio parzidedi mente
Perito d’ufficio 1990-194 Vizio parziae di mente
Consulente psichiatra 1990-194 Vizio parziade di mente
2 Periti d’ufficio 1996-1997 Vizio parziale di mente:
capacitadi intendere integra
capacitadi volere grandemente scemata
Consulente dell’imputato 1996-1997 Vizio parzidedi mente
1996-1997 Capace di intendere edi volere

Molto piu controversa risulta essere la dtuazione per quanto riguarda le
DIAGNOSI PSICOPATOLOGICHE che risultano essere le piu disparate (tavola
n°3).

1 perito e il consulente ddl’imputato parlano di nevrod, dtri 2 periti di Sruttura
d persondita perverssy 3 periti di disurbo narcisgtico di personditg 3 di disturbo
borderline di persondity ed infine 2 periti palano di persondita caraterizzata da

istanze di tipo anancadico, cioé pulsioni ossessve che sarebbero dl’origine ddle

aggressioni sessudi.
Tavolan®3
PERITO ANNO DIAGNOS PSICOPATOLOGICHE
1973-1974 Nevrosi
1982-1984 Strutturadi personalitaperversa
Consulente dell’imputato 1982-1984 Nevrosi
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3 Periti d’ufficio per I’ Appello 1982-1984 Disturbo narcisistico di personalita
1990-194 Disturbo border-line di personalita
Perito d’ufficio 1990-1994 Disturbo border-line di personalita
Consulente psichiatra 1990-1994 Disturbo di personalitacon tratti narcisistici e
border-line
2 Periti d’ufficio 1996-1997 Personalitacaratterizzata da istanze di tipo

anancastico, cioé pulsioni ossessive che sarebbero
al’ origine delle aggressioni sessuali

Il fdlimento & perd avvenuto anche nel trattamento, anche se i periti sostengono di
aver diminato grazie d loro trattamento la PERICOLOSITA ddl'imputaio (tavola

n°4).
Tavolan®4
PERITO ANNO PARERE SULLA PERICOLOSITA’

1973-1974 Socialmente pericol oso
1982-1984 /

Consulente dell’imputato 1982-1984 /

3 Periti d’ufficio per I’ Appello 1982-1984 Sociamente pericol 0so
1990-1994 Socia mente pericol 0so

Perito d’ufficio 1990-1994 Socialmente pericol oso

Consulente psichiatra 1990-1994 No socialmente pericoloso

2 Periti d’ufficio 1996-1997 Socialmente pericol oso
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Consulente dell’ imputato 1996-1997 /

1996-1997 Social mente pericol oso

Ma il fatto che lo Stupratore in questione, gppena scontata la pena ricominci ad
essere succube della sua pulsone sessuale, ¢ fa capire che i trattamenti del periti non
avevano avuto acun effetto pogtivo su di lui, infatti lui tutte le volte smentisce i perit.

Anche s quas tutti gli pschiari sono d'accordo sul fatto che sa socidmente
pericoloso d momento del’aresto, il problema sorge d momento de riesame a fini
giuridic dellasua pericolosita

Il limite dai periti da nd fatto che esd, nd giudicare la pericolosta socide dd
periziando § basano quas exclusvamente sull’esame de  suo  comportamento,
affermando che 'uomo 9 era sempre comportato in modo normade da nd contesto
ospeddiero che in quello carcerario. Ma tutto cio € owvio, dd momento che in quedti
contesti non sONO presenti né ascensori né donne, e noi sgppiamo che oo queste
presenze a scatenare le sue problematiche.

Che snso hamno dunque le vautazione pdchiariche, pdcologiche e
psicopatologiche se non ¢i sono parametri certi e ognuno fa a modo suo? C'é troppo
soggettivismo, mentre ¢ sarebbe bisogno di un tet o comunque di una guida che
permetta di misurare ciascuno partendo da una base comune. Infatti troppo Spesso |
periti, ndla maggior pate del cas pschiatri, basandos sulla loro esperienza dinica e
aul fato che la dinica sessa € infdlibile, s illudono di essere nd giusto; ma quando,
come nel caso in questione, S trovano a dovers confrontare, ¢i S accorge di come le
cose hon stanno affatto cosi, di come molto spesso i periti cadano in errore.

La giudizia dunque S crea un dibi facendo riferimento dla pgchiaria e dla
psicologia percio dla fine cosa succede: ognuno degli psichiari e pdcologi clinici che
lavorano in questo contesto, la vede a modo suo e di fronte alo stesso soggetto che ha
commesso le stesse azioni, uno dice che e capace di intendere e di volere, I'atro che e
seminfermo, I'dtro che é pericoloso e I'dtro ancora che non e pericoloso. E anche la
pena che ha come scopo quello di rieducare il condannato sembra non aver avuto
SUCCess0 con questo “personaggio” che ha passato molti anni in carcere, ma nonostante

Ci0 non sembra proprio essere stato rieducato.
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Forse per il fato che una persona pud guarire da una nevros ma non dd fatto di

esere e deso eil se seso di questa persona el fatto di avere questo tipo di impuls.
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